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Inledning 

Användning av träskyddsmedel har sedan början av 1960-talet varit reglerad av myndigheterna i 
Sverige, såväl gällande industriellt- som hantverksmässigt bruk. Beträffande sistnämnda har 
regleringarna främst handlat om vilka typer av medel som skall vara godkända för sådan hantering, 
medan regleringarna av industriellt bruk handlat om vilka typer av medel som skall vara �llåtna och 
�ll vilka ändamål de skall kunna användas. Sedan 2012 finns et gemensamt regelverk inom EU, 
beskrivet i Biocidproduk�örordningen (BPR) (EU 528/2012), som reglerar användningen av 
träskyddsmedel. BPR ersate det s k Biocidproduktdirek�vet (BPD) (98/8/EG), men redan 1976 
infördes et direk�v om begränsning av användning och utsläppande på marknaden av vissa farliga 
ämnen och preparat (76/769/EEG). 

Även hanteringen av avfall från träskyddsmedel och träskyddsmedelsbehandlade produkter är 
reglerad genom Avfallsförordningen SFS 2020:614, som bland annat tar hänsyn �ll om avfallet skall 
betraktas som farligt avfall eller icke farligt avfall. 

Sy�et med denna rapport är at bidra med yterligare underlag �ll vad som hi�lls publicerats av 
andra aktörer på området som hjälp �ll berörda myndigheter och företag inom återvinnings- och 
avfallshanteringssektorn för at kunna utveckla dagens system för omhändertagande av avfall av 
träskyddsmedelsbehandlat trä på et resurseffek�vt sät med ekonomi och miljöaspekter i fokus. 
Rapporten avgränsas �ll industriellt träskyddsmedelsbehandlat trä som producerats i slutna kärl, 
autoklaver, genom någon form av tryckprocess, i dagligt tal benämnt tryckimpregnerat trä eller 
impregnerat trä. 

 

Vad menas med avfall från impregnerat trä? 

Med avfall från impregnerat trä avses i föreliggande rapport: 

- kapbitar/bearbetningsavfall från nyt, i huvudsak oanvänt impregnerat trä. Deta avfall kan ha 
ursprung från såväl hushåll som byggvaruhandel, impregneringsindustri och byggarbets-
platser. Särskild entreprenör anlitas vanligen av yrkesmässiga aktörer för transport �ll 
omhändertagande företag, som ibland är iden�skt med entreprenören. Det föreligger goda 
förutsätningar för at avfallet är väl dokumenterat med hänsyn �ll träskyddsklass enligt 
Nordiska Träskyddsrådet (NTR 2017) och använt träskyddsmedel. Under alla förhållanden kan 
man idag (2024) förutsäta at det är behandlat med kopparbaserade träskyddsmedel. Deta 
e�ersom denna typ av medel är den enda förkommande på marknaden sedan 2017 och varit 
helt dominerande sedan 2004, se även Figurerna 14 och 15 nedan. 
 

- gammalt utrangerat/utjänt impregnerat trä från framför allt olika användningsområden 
utomhus som altaner, staket, bryggor med mera. Denna kategori utgör den poten�ellt största 
volymen och �llika den som kan vara svårast at iden�fiera och sortera. Med tanke på at allt 
trä som exponeras utomhus blir gråt med �den, kan det ibland vara svårt at säkert veta om 
det är impregnerat, vilket sannolikt medför at en hel del oimpregnerat av misstag hamnar i 
denna kategori. Om det är impregnerat, kan det vara svårt at säkert dokumentera, då 
kunskapen om det impregnerade träets historia, exempelvis med vilket träskyddsmedel det 
ursprungligen var impregnerat (om nu deta är känt) och när den aktuella konstruk�onen 
installerades, ha gåt förlorad av olika anledningar.  
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- rivningsvirke från husbyggnader i vilka det finns inbyggda komponenter av impregnerat trä 
som exempelvis syll, bjälklag över krypgrund, fönster och yterpanel. Separering eller 
iden�fika�on är inte all�d möjligt, även om de bästa ambi�oner finns när det gäller 
källsortering. Det kan exempelvis handla om okunnighet eller at det inte varit tydligt 
uppenbart at det rört sig om impregnerat trä. Som exempel på deta kan nämnas 
impregnerad yterpanel som målats. På samma sät som för kapbitar och bearbetningsavfall 
tas denna avfallskategori o�a omhand av särskilda avfallshanteringsföretag �ll vilka avfallet 
levereras av rivningsföretaget eller av denne anlitad entreprenör, jfr ovan. Handlar det om 
rivningar i mindre skala, exempelvis i samband med ROT-arbeten (ROT = Renovering, om- och 
�llbyggnad), är det o�ast det anlitade byggföretaget som samlar in och levererar avfallet �ll 
kommunal återvinningscentral (ÅVC). 
 

- utrangerade ledningsstolpar (el- och telestolpar) och järnvägssliprar. Dessa sor�ment 
återfinns normalt inte i de vanliga flödena av avfall från impregnerat trä. Stolparna samlas 
upp av nätägare och sliprar av spårägare som Trafikverket, regioner och kommuner. De 
omhändertas på särskilda anläggningar, varför de endast undantagsvis hamnar i flödena �ll 
kommunala ÅVC. 
 

Avfall Sverige (2012) bedömer at det är hushållen som genererar huvuddelen av avfallet från 
tryckimpregnerat trä. Deta är i linje med at det erfarenhetsmässigt är privatpersoner i egenskap av 
villa- och/eller fri�dshusägare som är de största konsumenterna av impregnerat trä för användnings-
områden som altantrall, diverse huskompleteringar och ”trä i trädgården”. Redan 1982 uppskatade 
Ingenjörsvetenskapsakademien (IVA 1982) fördelningen av impregnerat trä på olika 
användningsområden, som pekade i samma riktning. 

   
Figur 1. Avfall från impreg-  
nerat trä på bygghandel. 
Foto: J Jermer 

Figur 2. Container på återvinningscentral för insamling av avfall från 
impregnerat trä. 
Foto: J Jermer 

 

 
Figur 3. Hög med huvudsakligen rivningsvirke på återvinningscentral. 

                                    Foto: J Jermer 
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Figur 4. Utrangerade telefonstolpar.        Figur 5. Utrangerade järnvägssliprar. 
                Foto: Jonn Leffmann 
 

 

                   Figur 6. Anläggning för omhändertagande av avfall från      
                   utrangerade kreoso�mpregnerade järnvägssliprar och  
                   ledningsstolpar för konvertering �ll �ärrvärmebränsle. 
                   Foto: Industrial Quality Recycling AB 

 

Lags��ning och regelverk 

Hanteringen av avfall från impregnerat trä idag (2024) utgår, med enstaka undantag, från at det ska 
klassificeras som farligt avfall. På kommunernas ÅVC finns sedan flera år �llbaka vanligtvis särskilda 
containrar, där allt avfall från impregnerat trä skall läggas. Deta innebär at avfallet kan bestå av en 
blandning av avfall från impregnerat trä av olika ursprung och ålder och med innehåll av flera olika 
ak�va ämnen såsom koppar-, krom-, arsenik-, bor- och fosforföreningar, men även oimpregnerat trä 
som av misstag eller osäkerhet om ursprung lagts i containern för impregnerat trä. 
 
Förbränning med e�erföljande deponering av askan är sedan länge den förhärskande metoden för 
omhändertagandet av avfall från impregnerat trä i vårt land. E�ersom avfallet är klassificerat som 
farligt avfall måste det förbrännas vid anläggning med �llstånd enligt Avfallsförbrännings-
förordningen SFS 2013:253 at förbränna sådant avfall. Om avfallet i stället klassificerades som icke 
farligt avfall, skulle det kunna förbrännas i konven�onella biobränslepannor och därmed bidra �ll 
väsentligt reducerade kostnader för kommunerna för hanteringen av avfallet från impregnerat trä. 
 
En utredning, som Svenska Miljöins�tutet IVL (2009) u�ört med anslag från Naturvårdsverket och 
Svenska Träskyddsföreningen, visar at avfall som härrör från trä impregnerat med dagens 
kopparbaserade medel �ll träskyddsklasserna NTR AB och NTR Gran inte bör klassificeras som farligt 
avfall. Likaså skulle trä impregnerat �ll träskyddsklass NTR A med dagens kopparbaserade 
träskyddsmedel endast i undantagsfall behöva klassificeras som farligt avfall.  
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Det är kopparhalten i virket som är dimensionerande för klassificeringen som farligt avfall eller inte 
farligt avfall. Kopparhalten kan beräknas med kännedom om det nominella innehållet av koppar i det 
aktuella medlet, av NTR godkänd upptagning i aktuell träskyddsklass, träets densitet vid en 
specificerad fuktkvot, baserad på et schablonvärde om 480 kg/m3 på torrdensiteten, samt vilken 
andel splintved som schablonmässigt kan åsätas trä som impregnerats �ll klass NTR A respek�ve NTR 
AB. Det senare har studerats av Sveriges Lantbruksuniversitet (Terziev & Breyne 2021), och studien 
visar at NTR A-impregnerat trä i genomsnit har ca 34% splintved och NTR AB-impregnerat ca 40% 
splintved. 
 
I tabell 1 presenteras några exempel för at illustrera hur det förhåller sig med kopparhalten för några 
olika kopparbaserade träskyddsmedel för trä impregnerat �ll NTR A och NTR AB och med beaktande 
av at träets fuktkvot är 19% samt nämnda schablonvärden från Terziev & Breyne på splintveds-
andelen.  
 
Tabell 1. Kopparinnehåll i NTR A och NTR AB impregnerat trä för olika kopparbaserade träskyddsmedel. 
 

Träskyddsmedel Nominellt 
innehåll av 

Cu 
i medlet 

% 

Upptagning 
NTR A 

kg/m3 splint 

Halt Cu 
% m/m 

Upptagning 
NTR AB 

kg/m3 splint 

Halt Cu 
% m/m 

Kemwood ACQ 
1900 

9,5 40* 0,22 19 0,13 

Celcure AC 500 9,5 22 0,13 12 0,08 
Wolmanit CX-8 8,02 18 0,09 9 0,05 
Tanalith E 3475 9,0 20 0,11 14 0,09 

*Upptagningen 40 kg/m3 gällde för deta medel och dess föregångare Cuprinol Tryck 86 från 1988 �ll och med 
2002. Däre�er sänktes upptagningskravet �ll 36 kg/m3. 
 
Det är vik�gt at förstå, at avfallet kan avvika från schablonvärdena på splintvedsandel och fuktkvot, 
och at kopparhalterna därmed kan variera inom förhållandevis vida gränser. Några exempel, 
baserade på Celcure AC 500 och NTR A, för at illustrera deta: 
 
Exempel 1. Träet är extremt torrt med en fuktkvot på ca 15% och rela�vt hög splintvedsandel, ca 
50%, för det aktuella avfallspar�et. Kopparhalten blir då ca (0,5 x 0,095 x 22 x100)/1,15 x 480 = 
0,18%. 
 
Exempel 2. Träet är fuk�gt med en fuktkvot på ca 27% och med en liten splintvedsandel på ca 20% för 
det aktuella par�et. Kopparhalten blir då (0,2 x 0,095 x 22 x 100)/1,27 x 480 = 0,068%. 
 
Även om det således i det enskilda fallet kan finnas en rela�vt stor varia�on i kopparhalten, är 
vetenskapligt grundade schablonvärden nödvändiga för �llämpningen i prak�ken av regelverk på 
området. 
 
För at kunna �llämpa slutsatserna i IVLs rapport i prak�ken, krävs at träavfall impregnerat med 
kopparbaserade träskyddsmedel ak�vt sorteras ut och inte blandas med avfall från trä impregnerat 
med andra ak�va ämnen. En sådan sorteringsprocess skulle inte bara ändra förutsätningarna för 
förbränning av avfallet, men också för utveckling av alterna�va tekniker för omhändertagande av 
avfallet liksom för en kommersiellt gångbar återvinning av koppar. En grov uppskatning på basis av 
de volymer av kopparbaserade medel som impregnerats under perioden 1994-2022, det vill säga  
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sedan impregnering med de kopparbaserade medlen varit helt dominerande för sågat virke för 
hemmamarknaden, visar at 5 000-6 000 ton, räknat som ren koppar, ackumulerats i olika produkter 
som altantrall, bryggdäck med mera. 

Möjligen skulle också sorteringen s�mulera �ll et ökat återbruk av poten�ellt lämpligt material. Et 
intressant demonstra�onsprojekt med återbruk har nyligen genomförts vid ÅVC Kikås i Mölndals 
kommun (Wes�n 2023). Et exempel på återanvändning av brädor i got skick visas i Figur 7. Återbruk 
av impregnerat trä av någon betydelse har hi�lls gjorts endast av ledningsstolpar och järnvägssliprar. 
För utrangerade ledningsstolpar har rötskadade rot- och toppändar avlägsnats, och stolparna har 
sedan kunnat återanvändas i lokala nät, som belysningsstolpar i elljusslingor, �ll bryggpålar med 
mera. Utrangerade järnvägssliprar, som varit i got skick, har likaså i viss utsträckning återbrukats i 
exempelvis s�ckspår och industrispår. De har också varit populära bland villaägare för terrassbyggen i 
trädgårdar, Figur 8. Återbruket av stolpar och sliprar har i princip upphört, och utrangerat material tas 
numera omhand genom förbränning och energiåtervinning. 

Med den gällande lags��ningen saknas tydliga incitament för landets ÅVC och återvinningsföretag at 
vidta de rät omfatande åtgärder som krävs för en utsortering av avfall från kopparimpregnerat trä 
och som påtagligt skulle kunna reducera mängderna farligt avfall. Exempelvis kan en sorterings-
anläggning behöva utrustas med sta�onära instrument för kvalita�v analys av impregnerat trä av 
okänt ursprung med röntgenteknik (XRF). Handhållna instrument, se Figur 9, kan fungera som 
komplement. 

Det är naturligtvis inte någon lät uppgi� at åstadkomma förändringar i synen på och klassificeringen 
av avfall från impregnerat trä för at kunna förändra gällande lags��ning, framför allt Avfallsför-
ordningen och Avfallsförbränningsförordningen. Inga förändringar är emeller�d möjliga utan 
yterligare övertygande och �llförlitligt underlag när det gäller användningen av impregnerat trä och 
de därmed förväntade avfallsflödena, och vad dessa kan innehålla. 
 

   
Figur 7. Altan byggd av återanvänt 
impregnerat trä.         

Figur 8. Utjänta järnvägssliprar                                                                                  
för terrassering i trädgård.                                                     

Figur 9. Handhållet XRF-instrument.   
Foto: Thermo Fisher Scien�fic Inc., USA 

 
Avgörande faktorer för hanteringen av avfall från impregnerat trä 

För en miljö- och kostnadseffek�v hantering av avfall från impregnerat trä är kunskap om följande 
faktorer vik�gt: 

• Till vilka användningsområden impregnerat trä använts och vilken typ av träskyddsmedel som 
huvudsakligen använts för impregneringen sedan början av 1950-talet, det vill säga sedan 
användningen av impregnerat trä tog fart e�er andra världskriget, 

• Vilka volymer (produk�onen specificeras vanligen i kubikmeter, m3, och omräkning �ll massa, 
kilogram, kg, kan schablonmässigt göras genom mul�plika�on med en faktor 0,5) över �d 
som impregnerats för hemmamarknaden, med undantag för ledningsstolpar och 
järnvägssliprar, som hanteras i särskild ordning, 
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• Vik�ga årtal och åtgärder från myndigheter och branschorgan, som ha� betydande inverkan 

på användningen av impregnerat trä, �ll exempel avseende installa�on/inbyggnad samt 
restrik�oner/förbud. 

Impregnering av trä i industriell skala har bedrivits i Sverige sedan 1899, då impregnering av 
järnvägsslipar med kreosotolja inleddes (IVA 1982), Figur 10. Några år senare började även telestolpar 
impregneras med kreosotolja.  

Sta�s�ksammanställningar, som gjorts årligen sedan 1950 av Träskyddskommitén och däre�er 
Träskyddsins�tutet och Träskyddsföreningen, ger en bild av hur träimpregneringen har utvecklats 
över �d i Sverige med avseende på vilka volymer och huvudsakliga sor�ment som impregnerats. 
Järnvägssliprar och ledningsstolpar, impregnerade med kreosotolja var dominerande sor�ment fram 
�ll cirka 1970, då sågat och hyvlat virke blev det största sor�mentet.  Vatenlösliga träskyddsmedel, 
det vill säga ak�va ämnen lösta i vaten, har sedan dess dominerat användningen.  

Fram �ll miten av 1990-talet användes i allt väsentligt träskyddsmedel baserade på koppar-, krom- 
och arsenikföreningar, men sedan 2010 u�örs i princip all impregnering av sågat virke med 
kopparbaserade medel. Mindre volymer impregnerades �ll och med 2016 med träskyddsmedel 
innehållande koppar och krom. Under perioden 1955-2010 impregnerades mindre volymer även med 
andra typer av vaten- respek�ve oljelösliga träskyddsmedel, de senare där ak�va ämnen är lösta i et 
organiskt lösningsmedel av lackna�atyp. 

 

Figur 10. Den första anläggningen för tryckimpregnering i Sverige togs 
                                      i bruk 1899 för impregnering av järnvägssliprar med kreosotolja. 
                                          Foto ställts �ll förfogande av Nylands Trä & Tryckimpregnering AB 

 

Figur 11. Modern tryckimpregneringsanläggning hos Varberg Timber AB. 
                                       Foto ställts �ll förfogande av Varberg Timber AB 
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Fönster- och dörrsnickerier har i varierande omfatning sedan 1974 impregnerats med oljelösliga 
träskyddsmedel. Under perioden 1974-1995 användes ak�va ämnen bestående av tennorganiska 
föreningar, men sedan 1995 används helt metallfria preparat med triazoler som ak�va ämnen. 

 

Figur 12. Anläggning för impregnering av fönstersnickerier vid Elitsnickerier i Lenhovda. 
                         Foto: Elitsnickerier 
 
I Figur 13 visas en översikt över vilka typer av träskyddsmedel som använts för olika huvudsakliga 
användningsområden sedan 1950. Sammanställningen har baserats på uppgi�er i Holmqvist & Jermer 
(1998) samt senare sta�s�kuppgi�er från Träskyddsins�tutet/Träskyddsföreningen. Uppgi�er saknas 
över vilka volymer av respek�ve användningsområde som impregnerats med de olika 
träskyddsmedelstyperna. Om man räknar bort ledningsstolpar, järnvägssliprar och snickeriprodukter, 
så utgörs emeller�d huvuddelen av användningsområdena av sågat virke, och av Figur 14 framgår då 
vilken rela�v andel av virket som impregnerats med de dominerande typerna av vatenbaserade 
medel sedan 1983. Deta årtal har valts med tanke på at de senaste 40 åren är av störst relevans med 
tanke på förväntad livslängd hos impregnerat trä i flertalet användningsområden. Detaljerade 
uppgi�er över fak�ska volymer som impregnerats årligen sedan 1983 finns redovisade i ovan nämnda 
sta�s�ksammanställningar och översiktligt grafiskt i Figur 15. 

Det är sannolikt omöjligt at förutse detaljer när det gäller avfallsflödena, det vill säga vilka mängder 
och av vilken typ impregnerat trä som i fram�den kan förväntas hamna på landets ÅVC. Deta beror i 
sin tur på svårigheten at veta hur mycket som for�arande finns i bruk, vilka sor�ment det rör sig om 
och med vilka typer av träskyddsmedel de olika sor�menten är behandlade. Det är därför rimligt at 
anta, at åtgärder och beslut rörande avfallsflödena i huvudsak måste basera sig på uppskatningar, 
och at man därvidlag främst är hänvisad �ll at basera dessa på de volymer som impregneras årligen 
samt en uppskatad bruks�d. Et sådant förfarande �llämpades �ll exempel i utredningar av 
Bergström (1994) och Jermer et al (2001). Avfall Sverige (2012) �llämpar �ll exempel en förväntad 
bruks�d på ca 30 år, när man bedömer at trä impregnerat med CCA-medel kommer vara u�asat först 
e�er 2030.  
 
Plockanalyser är et vik�gt redskap för at ge ”ögonblicksinforma�on” och empiriska data vid såväl 
ÅVC som förbränningsanläggningar för analys av bränsleflis. 
 
Uppskatad bruks�d kan vara olika för olika användningsområden. Man kan exempelvis inte utgå från 
at bruks�den all�d kopplas �ll at den aktuella konstruk�onen blivit så rötskadad, at den inte längre 
kan fylla sin funk�on. Mer sannolikt är at este�ska aspekter är avgörande. Trots deta är det ändå 
rimligt at i uppskatningar och prognoser använda sig av schablonmässigt sata bruks�der. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figur 13. Användningen av olika träskyddsmedelstyper för olika användningsområden under olika 
tidsperioder sedan 1950. 
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Användning av olika träskyddsmedelstyper under olika tidsperioder sedan 1950 - Sverige

Användningsområde Träskyddsmedelsty Tidsperiod
1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

Järnvägssliprar Kreosot 1899-
CCA o likn 1950-2004

Ledningsstolpar Kreosot 1899-
CCA o likn ca 1940-2004
CCX 1955-2010
C 2004-

Huskompletteringar CCA 1950-1991
"Trä i trädgården" CCX ca 1955-1991

C+PCP, Royal 1955-1978
C 1978-
PCP 1963-1978
TBTO/TBTN 1974-1994

Husbyggnader CCA 1950-ca 1992
CCX ca 1960-2010
C+PCP, Royal 1955-1978
C 1978-
PCP 1963-1978

Fönster Royal med C+PCP ca 1965-1978
TBTO/TBTN 1974-1995
Azoler 1995-

Infrastrukturanl CCA 1950-2006
(broar, pålning, CCX 1955-2017
bullerskärmar m m) C ca 1990-

Kreosot 1950-ca 2000

Idrotts-o motionsanl CCA ca 1960-1991
CCX ca 1960-2010
C ca 1990-

Lekplatser CCA ca 1965-1991
CCX ca 1965-2010
C ca 1990-
TBTO/TBTN ca 1980-2000

Lantbruket, stängselstolpar CCA 1950-2004
CCX 1955-2017
C ca 1990
C+PCP 1955-1978
PCP 1963-1978
Kreosot 1950-ca 2000

Marin miljö Kreosot 1950-ca 2000
CCA 1950-2004
CCX 1955-2017

Använda förkortningar
CCA Medel innehållande koppar, krom, arsenik
CCX = CC, CCB, CCP Samlingsförkortning för medel innehållande koppar och krom, koppar, krom, bor samt koppar, krom, fosfor
C kopparbaserade medel
C + PCP Medel innehållande koppar och klorerade fenoler
PCP Medel innehållande pentaklorfenol
Royal Royalimpregnering med medel baserat på koppar och klorerade fenoler
TBTO/TBTN Medel innehållande tributyltennoxid/tributyltennaftenat                                                         
Azoler Medel innehållande tebukonazol och/eller propikonazol
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Figur 14. Impregnerat trä producerat för hemmamarknaden 1983-2022, exklusive sliprar och ledningsstolpar, 
med procentuell fördelning på olika typer av vatenbaserade träskyddsmedel.  

 

Figur 15. Impregnerat trä (m3) producerat för hemmamarknaden 1983-2022, exklusive sliprar och 
ledningsstolpar, med volymmässig fördelning på olika typer av vatenbaserade träskyddsmedel. 

 

Myndighetsbeslut, standarder och branschöverenskommelser som påverkat användningen av 
impregnerat trä 

Användningen av impregnerat trä har sedan slutet av 1970-talet påverkats starkt genom såväl  
myndighetsbeslut som nya standarder och frivilliga branschöverenskommelser. Vik�ga årtal och 
konsekvenserna för produk�on och användning av träskyddsbehandlade produkter redovisas i följande 
sammanställning: 
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År Myndighetsbeslut/branschöverenskommelse/etc Konsekvens 

1977 Naturvårdsverket produktkontrollnämnden: 
Beslut 1977-05-27 och 1977-12-15. 
Registreringarna för klorfenolbaserade 
träskyddsmedel och blånadsskyddsmedel 
återkallas från och med 1978-01-01 och          
1979-01-01. 

Impregnering med medlen KP Cuprinol 
(innehållande koppar och klorfenoler) samt BP 
Hylosan (innehållande pentaklorfenol) 
upphörde 1978-01-01 respek�ve 1979-01-01. 

1988 INSTA - Internordiska Standardiseringsrådet: 
Standarden INSTA 140 publiceras. 

INSTA 140 var en uppdatering av de na�onella 
standarderna DS 2122, NS 3190, SS 05 61 10 
och SFS 3974 som innebar en kompletering 
med träskyddsklass AB. Den infördes i Sverige 
från och med 1990-01-01. Introduk�onen av 
AB-klassen fick en blygsam start och fick full 
effekt först under 1993, jfr Figur 18. 

1990 Kemikalieinspek�onen, KemI: 
Föreskri�en KIFS 1990:10 avseende restrik�oner i 
användningen av träskyddsmedel med arsenik, 
krom och kreosot publiceras. 
 

Restrik�oner* i användningen av 
träskyddsmedel innehållande arsenik och krom 
samt återanvändning av kreoso�mpregnerat trä 
från och med 1992-01-01.  
Träskyddsmedel innehållande krom gavs respit 
med at fortsat kunna användas för trä ovan 
mark �ll och med utgången av 1993. 
Användningen av CCA minskade dras�skt under 
1992-93, sam�digt som krombaserade (CCX) 
ökade i nästan motsvarande grad, jfr Figur 14. 

1991 Kemikalieinspek�onen, KemI: 
Allmänna råd 1991:4 �ll föreskri�en KIFS 1990:10 
publiceras. 

Redovisar i huvudsak hur föreskri�en ska tolkas 
och �llämpas. 

1993 Kemikalieinspek�onen, KemI: 
Beslut i slutet av december 1993 at återkalla 
registreringarna för de tennorganiska 
träskyddsmedlen e�er en övergångs�d på två år. 

Under 1995 fasades träskyddsmedel 
innehållande tennorganiska föreningar (TBTO 
och TBTN) ut för impregnering av snickerier �ll 
träskyddsklass NTR B. Triazoler (tebukonazol 
och propikonazol) ersate de tennorganiska 
ak�va ämnena. 

1994 Kemikalieinspek�onen, KemI: 
Undantaget för krom i KIFS 1990:10 upphör. 

Träskyddsmedel innehållande krom kunde  
från och med 1994-01-01 endast användas 
enligt samma restrik�oner som för de 
arsenikinnehållande medlen. Deta innebar at 
marknaden för CCA-medlen återhämtade sig 
något. Dock var marknaden för CCA+CCX totalt 
väsentligt mindre än före 1992, jfr Figur 14. 

2003 EU-kommissionen: 
Revision av direk�v 76/769/EEC resulterande i 
direk�v 2003/2/EC avseende restrik�oner i 
användningen av arsenikinnehållande 
träskyddsmedel. 

CCA-medel (endast av Typ C) fick från och med 
2004-07-01 endast användas yrkesmässigt i 
”industriella” �llämpningar”. Innebar även 
förbud mot användning av CCA i havsvaten. 
Medförde at användningen av CCA-
impregnerat trä i prak�ken upphörde i Sverige, 
jfr Figur 14. 

2006 Kemikalieinspek�onen, KemI: 
Registreringarna för CCA-medel återkallas. 

Registreringarna för CCA upphörde 2006-08-31. 
Eventuellt CCA i lager fick användas slut �ll och 
med 2007-12-31. Användningen upphörde dock 
i prak�ken redan under 2004. 

2011 Svenska Träskyddsföreningen:  
Så kallad dimensionsfördelning införs e�er 
överenskommelse med impregneringsindustrin. 

Innebar at impregneringsföretagen 
överenskom at klass A och klass AB skulle 
produceras i vissa bestämda dimensioner, se 
Figurerna 19-21. 
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2011 Nordiska Träskyddsrådet: 
NTR Dokument Nr 1, del 2, Träskyddsklass NTR 
Gran införs. 

Klassen NTR Gran har inte kommit at �llämpas 
i någon större utsträckning i Sverige. 
 

2011 EU-kommissionen: 
Direk�v 2011/71/EU i vilket kreosot inkluderas i 
biociddirek�vets 98/8/EC, bilaga 1 över godkända 
ak�va ämnen. 

Kreosot, som länge varit hotat med förbud, fick  
nu fortsäta at användas �ll ledningsstolpar, 
järnvägssliprar och andra industriella ändamål 
under ännu en �d men med villkor at 
omprövas vart femte år från och med 2013. 

2020 EU-kommissionen: 
Genomförandebeslut (EU) 2020/2009 om fast-
ställande av BAT-slutsatser för ytbehandling med 
organiska lösningsmedel, inklusive behandling av 
trä och träprodukter med kemikalier. 

BAT 32 innebär at man ska ersäta använda 
träskyddsmedel med mindre farliga alterna�v 
där så är möjligt. Deta har inneburit at flera 
impregneringsverk valt at välja bort 
träskyddsmedel innehållande bor. 

2022 EU-kommissionen: 
Genomförandeförordning (EU) 2022/1950 om 
förnyelse av godkännande av kreosot. 

Kreosot har fåt förlängt godkännande �ll 2029. 
Sedan den 30 april 2023 får kreosot endast 
användas för impregnering av sliprar och el- och 
telestolpar i EUs medlemsstater. 
Användare av stolpar och sliprar har ak�vt 
börjat välja bort kreosot för alterna�va 
lösningar. 

*Restrik�onerna innebar följande: Det impregnerade virket fick endast användas 
 -nedgrävt eller på annat sät fast anbringat i varak�g kontakt med fuk�g mark eller vaten, 
 -i bryggdäck och andra marina anläggningar, 
 -i fast anbringade säkerhetsanordningar �ll skydd mot olycksfall, 
 -där det blir svårutbytbart e�er inbyggnad i fukthotad miljö, �ll exempel i syllar på plintar och 
   botenplator, i botenbjälklag och liknande inbyggnadsdelar. 
 
Några kommentarer �ll sammanställningen ovan: 

Förbudet mot klorfenolbehandlat trä                                                                                                           
Förbudet 1978 mot användning av pentaklorfenol och andra klorerade fenoler väckte stor 
uppmärksamhet såväl i Sverige som interna�onellt. Orsaken �ll förbudet uppgavs vara at 
klorfenolhal�ga träskyddsmedel och blånadsskyddsmedel innehöll dioxiner och at dioxiner bildades 
vid förbränning av klorfenolbehandlat virke. Wikström-Blomqvist & Jermer (2009) bedömde at KP 
Cuprinol- och BP Hylosan-impregnerat trä, det vill säga de enda typerna med innehåll av klorerade 
fenoler, företrädesvis hade använts i närområdet kring produk�onsställena. Sådant impregnerat trä 
skulle därvid i huvudsak använts i södra Sverige och för KP Cuprinol med en övervikt mot sydvästra 
Sverige.  

Förekommer då något klorfenolbehandlat virke ännu i bruk? Betraktar man BP Hylosan, så bedöms 
det finnas kvar endast i närmast försumbara volymer i den mån det är inbyggt som exempelvis 
yterpanel. För KP Cuprinol-impregnerat trä är det något annorlunda. Sådant virke kan finnas kvar, där 
det inbyggt men även i sällsynta fall utomhus ovan mark, om det inte byts ut av este�ska skäl. Där 
det använts i kontakt med mark eller vaten bedöms allt ha utrangerats. Kvarvarande, inbyggda 
volymer bedöms vara mycket små, men kan komma utrangeras i samband med vid rivningar och 
ombyggnader. Då denna typ av impregnerat trä uppmärksammats i samband med ”mögellukt” vid 
inbyggnad som företrädesvis syll i småhus (Nyman 1994; Lorentzen et al 2023), har sannolikt en hel 
del ersats i samband med saneringsarbeten. 

Träskyddsklass NTR AB, KIFS 1990:10 och EU-direktiv 2003/2/EC 
Införandet av träskyddsklass NTR AB gjordes mot bakgrund av devisen ”Rät impregnerat trä på rät 
plats”, det vill säga at man inte skulle använda impregnerat trä med en högre upptagning av 
träskyddsmedel än vad som krävdes för det aktuella användningsområdet. I prak�ken handlade det 
om at det för användning i flertalet situa�oner ovan mark inte behövdes ”så bra” impregnering som 
krävde träskyddsklass NTR A, utan det räckte normalt med en upptagning på ungefär häl�en av den  
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för klass A. Införandet av AB-klassen kom at ligga helt rät i �den, då det sammanföll med 
ikra�trädandet av Kemikalieinspek�onens föreskri� KIFS 1990:10. 
 
 

 
 

Figur 16. Illustra�on av tolkningen av de särskilda övergångs- 
bestämmelser i KIFS 1990:10 som gällde under 1992-93 för 
träskyddsmedel innehållande arsenik- och kromföreningar. 
SP Trätek: Temadagar Träskydd 2009 

Figur 17. E�er 90 års framgångsrik använd-
ning av svensk träimpregneringsindustri gick 
CCA-medlen i graven 2004. 
SP Trätek: Temadagar Träskydd 2009 

 
    
Tillämpningen av träskyddsklass NTR AB i prak�ken och produk�onen av NTR AB-impregnerade 
volymer kom e�er en lite trevande inledande fas 1991-92 at landa på ca 55% av den totala volymen 
av det impregnerade sågade virket för hemmamarknaden mellan åren 1993 och 2002, se Figur 18. 
Sam�digt minskade produk�onen av CCA-impregnerat trä kra�igt. Under de närmast följande åta 
åren ökade produk�onen av NTR AB markant �ll i genomsnit närmare 85% för at från och med 2011 
hamna på en något lägre andel, i genomsnit drygt 70%.  

Den anmärkningsvärt höga andelen mellan 2003 och 2011 kan sannolikt förklaras med 
impregneringsföretagens anpassning �ll det reviderade EU direk�vet 2003/2/EC och de skärpta 
restrik�onerna för CCA-medel. Enligt SPs Träskyddsnytt (2004) innebar produk�onsanpassningen 
bland annat at några impregneringsföretag ersate CCA-medlen med CCP-medel (koppar, krom, 
fosfor), som ovanligt nog hade samma upptagningskrav för klass NTR A som för klass NTR AB. För 
CCP-medlen deta gällde dock restrik�onerna enligt KIFS 1990:10.  

Flera impregneringsföretag beslutade sig för at helt gå över �ll kopparbaserade medel för både klass 
NTR A och klass NTR AB. Stora återförsäljare beslutade också at inte lagerhålla träskyddsklass NTR A. 
I nämnda Träskyddsnyt spekulerades då över konsekvenserna av at klass A-impregnerat virke tycktes 
bli allt sällsyntare på marknaden. Deta skulle kunna innebära en uppenbar fara för felanvändning, 
det vill säga at klass AB användes för konstruk�oner i mark och vaten med kortare livslängd som 
följd, se också nedan under ”Dimensionsfördelningen”. 

Utfasningen av de tennorganiska träskyddsmedlen 
Under 1995 u�asades de tennorganiska träskyddsmedlen. Då huvuddelen användes för impregnering 
av fönster- och dörrsnickerier kan man utgå från at flertalet av de impregnerade fönstren och 
dörrarna for�arande är i bruk. Det är således först när dessa blir föremål för utbyte eller rivning av 
aktuell byggnad som det impregnerade virket hamnar i avfallsflödena, och det handlar under alla 
förhållanden om rela�vt små volymer. 
 
Dimensionsfördelningen                                                                                                                                      
Den så kallade dimensionsfördelningen som infördes 2011, se Figur 19, medförde at produk�onen av 
träskyddsklass A ökade och har sedan dess stabiliserat sig på en nivå på i genomsnit närmare 30%,  
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en nivå som bedöms som realis�sk med hänsyn �ll behovet från träskyddssynpunkt. Huvuddelen har 
impregnerats med kopparbaserade medel. Mellan 2011 och 2016 användes även koppar- och 
krombaserade medel, dock i en allt krympande andel, se Figurerna 14 och 15. 

 

Figur 18. Fördelning (%) mellan träskyddsklass A och AB av inhemskt sågat och hyvlat virke under perioden 
1991-2022. 

 

 

Figur 19. Träskyddsföreningens dimensionsfördelning, innebärande at i bygghandeln vanliga sor�ment ska 
impregneras �ll träskyddsklass NTR A respek�ve NTR AB. 
Svenskt Trä: At välja trä 
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Figur 20. Prak�sk tolkning av dimensionsfördelningen. Figur 21. Exempel på hur dimensionsför- 

delningen �llämpas vid altanbygge. Trall- 
brädorna är NTR AB och de bärande bjälkarna 
är NTR A. 
Foto: J Jermer 

 
Restriktioner för användning av kreosotimpregnerat trä 
Mot bakgrund av at kreosot �digt klassificerades som cancerframkallande var det under många år hotat av 
förbud på EU-nivå, innan det år 2011 slutligen inkluderades i biociddirek�vets bilaga 1, som listade ak�va ämnen 
som var �llåtna at använda i EU. Kreosot betraktas i sammanhanget som 100% ak�vt ämne. Hotet om förbud 
har emeller�d levt vidare, och EUs godkännande har varit föremål för omvärderingar vart femte år sedan 2013. 
Enligt EUs Genomförandeförordning 2022/1950 har kreosot fåt förlängt godkännande �ll 2029, och sedan den 
30 april 2023 får kreosot endast användas för impregnering av sliprar och el- och telestolpar, men endast i de 
medlemsstater som godkänner sådan användning.  
 
Det sedan länge pågående ”administra�va krånglet” på både EU- och na�onell nivå, i kombina�on med at 
kreosoten betraktas som cancerframkallande, har medfört at flera stora användare av kreoso�mpregnerade 
produkter börjat leta e�er alterna�v. Deta har medfört at kreosot allt o�are väljs bort �ll förmån för andra 
alterna�v, bland annat kopparbaserade träskyddsmedel. 
 
Ur avfallssynvinkel spelar det mindre roll för landets kommunala ÅVC, medan det däremot får betydelse för de 
företag som omhändertar utrangerade stolpar och sliprar, som på sikt kommer få en större andel material 
impregnerat med kopparbaserade medel.  
 

Sammanfatande slutsatser 

Innehållet i denna rapport kan sammanfatas som följer: 

• Detaljerad kunskap om avfallsflödena av impregnerat trä är prak�skt taget omöjligt at få 
fram. Uppskatningar och prognoser beträffande avfallsflödena får därför framför allt baseras 
på befintliga sta�s�kuppgi�er över impregnerade kvan�teter av olika sor�ment 
impregnerade med olika träskyddsmedel/styper/ samt schablonmässiga antaganden om 
bruks�d. Plockanalyser kan ge en värdefull ”ögonblicksbild” av aktuell sammansätning av 
avfallet vid exempelvis ÅVC eller förbränningsanläggning för analys av bränsleflis. 

• Utrangerade ledningsstolpar och järnvägssliprar insamlas och hanteras i särskild ordning och 
är normalt inte aktuella för hantering på kommunala ÅVC, 
 

               Dimensionsfördelning 

                                38 mm 

             Klenare                       Grövre 
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• Gammalt, utjänt impregnerat trä med ursprung från hushållen är, och förväntas 

fortsätningsvis förbli, den volymmässigt största kategorin avfall från impregnerat trä, medan 
impregnerat trä i rivningsvirke från byggnader, bullerskärmar, bryggor med mera utgör en 
mindre del, 

• Myndighetsbeslut, standarder och branschöverenskommelser som ha� avgörande inverkan 
på användningen av impregnerat trä, och därmed i förlängningen på avfallet, är företrädesvis: 

- Kemikalieinspek�onens föreskri� 1990:10 och EU direk�vet 2003/2/EC, båda 
avseende restrik�oner i användningen av trä behandlat med de arsenik- och 
krombaserade träskyddsmedlen, 

- Standarden INSTA 140/SS 05 61 10 (reviderad) och införandet av träskyddsklass NTR 
AB, 

- Träskyddsföreningens branschöverenskommelse om Dimensionsfördelningen, som 
medförde at impregneringen �ll klasserna NTR A och NTR AB blev dimensionsstyrd. 

- EUs restrik�oner avseende användningen av kreosot. 
• Konsekvenserna av nämnda beslut och överenskommelser för produk�onen och 

användningen av tryckimpregnerat trä har inneburit at: 
- sor�ment som varit dominerande för villa- och fri�dshusägare som altantrall och ”trä 

i trädgården” sedan 1992 med få undantag har producerats med kopparbaserade 
träskyddsmedel i träskyddsklass NTR AB, 

- ”Dimensionsfördelningen” fick inofficiell regelstatus 2011 för träskyddsindustrin at 
producera de vanligaste bräddimensionerna 34 mm och klenare i träskyddsklass        
NTR AB och de vanligaste plankdimensionerna 45x145 mm och grövre samt 
fyrkantvirke 70x75 mm och grövre i träskyddsklass A. 

- impregnerat trä innehållande arsenik (CCA-impregnerat) fasades i prak�ken ut 2004, 
medan impregnerat trä innehållande krom kom at användas �ll och med 2016, om 
än i mycket små volymer sedan 2005. För båda typerna av träskyddsmedel gällde 
sedan 1992 respek�ve 1994 at de endast fick användas för så kallat industriellt bruk 
och ej av privatpersoner. 

- produk�onen och användningen av kreoso�mpregnerat trä minskat kra�igt, dels som 
en konsekvens av at behovet av ledningsstolpar och järnvägssliprar av trä minskat 
generellt, och dels för at alterna�va träskyddsbehandlingar kommit at ersäta 
kreosoten i ökad utsträckning.  

• Med antagandet at den genomsnitliga bruks�den för impregnerat trä är ca 30 år, så kommer 
avfallet som lämnas på kommunala ÅVC från och med 2020-talet at �ll övervägande delen 
bestå av trä som impregnerats med kopparbaserade träskyddsmedel, företrädesvis 
impregnerat �ll träskyddsklass NTR AB men även �ll klass NTR A, En allt mindre mängd av 
avfallet kommer i fram�den at utgöras av trä som impregnerats med träskyddsmedel 
innehållande arsenik- och kromföreningar och som i huvudsak beräknas fasas ut under 2030-
talet. 

• IVLs utredning från 2009, som argumenterar för at i princip allt trä som impregneras med 
dagens kopparbaserade träskyddsmedel ska betraktas som icke farligt avfall, förutsäter för 
�llämpning i prak�ken at 
- berörd lags��ning, det vill säga Avfallsförordningen och Avfallsförbränningsförordningen, 
  ändras för at möjliggöra deta, 
- et system för utsortering av avfall från trä behandlat med kopparbaserade med etableras 
  på ÅVC och hos företag som omhändertar avfall från impregnerat trä, 

• Kopparhalten i avfallet är dimensionerande för klassificeringen farligt avfall eller icke farligt 
avfall. Kopparhalten kan i enskilda fallet variera inom rela�vt vida gränser. För at kunna 
hantera �llämpningen av regelverk på området är det nödvändigt at �llämpa vetenskapligt  
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grundade eller interna�onellt vedertagna schabloner, exempelvis i standarder, avseende olika 
träslags densitetsvärden och fördelning av splint- och kärnved. 

• Genom utsortering av avfall från kopparbaserat impregnerat trä skulle mängden farligt avfall 
drama�skt reduceras och öppna dörren för exempelvis förändringar av förutsätningarna för 
förbränning av avfallet, men också för utveckling av alterna�va tekniker för omhänder-
tagande av avfallet liksom för en kommersiellt gångbar återvinning av koppar. En grov 
uppskatning indikerar at 5 000-6 000 ton, räknat som ren koppar, ackumulerats i olika 
kopparimpregnerade produkter på hemmamarknaden sedan 1994. 
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