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Inledning

Vid halvarsskiftet 2004 kommer omfattande restriktioner att inforas mot anvindningen av
CCA-impregnerat virke inom den Europeiska Unionen EU. [ méinga lander dar CCA varit det
dominerande traskyddsmedlet sedan borjan av 1950-talet kommer detta att innebéra en stor
omstillning for trdimpregneringsindustrin, som da tvingas att borja anvdnda andra typer av
triskyddsmedel som inte innehaller arsenik. I Sverige infordes redan under perioden 1992-1993
restriktioner mot anvéndningen av arsenik- och krombaserade triskyddsmedel, och Sverige har
sedan dess varit Europas, for att inte sdga varldens storsta “forsoksfalt” nér det géller
anvindningen av olika typer av arsenik- och kromfria traskyddsmedel i stor skala.

Kemikalieinspektionens restriktioner mot arsenik- och krombaserade triskyddsmedel
Med syfte att reducera anviandningen och spridningen av potentiellt miljofarliga” dmnen sa
inforde Kemikalieinspektionen (Keml) 1992 restriktioner for anviandningen av trd som
impregnerats med arsenik- och krombaserade traskyddsmedel. I foreskriften KIFS 1990:10
angavs for vilka fall sddant virke var tillatet for anvéndning:

e dir det dr nedgrivt eller pd annat sétt fast anbringat i varaktig kontakt med fuktig mark
eller vatten.

e ibryggdick och andra marina anlédggningar.

e i fast anbringade sdkerhetsanordningar till skydd mot olycksfall.

e dir det dr svarutbytbart efter inbyggnad i fukthotad milj6, t ex i syllar pa plintar och
betongplattor, i bottenbjilklag och liknande inbyggnadsdelar.

Under en overgangsperiod 1992-1993 fick trd som impregnerats med krombaserade medel
anviandas om sérskilda skél forelag fran traskyddssynpunkt dven i andra dn ovan angivna
tillaimpningar.

Kemikalieinspektionens begransningar innebar att for anvindningen av impregnerat sagat och
hyvlat virke p4 hemmamarknaden sd minskade andelen CCA frén ca 85 % 1991 till under

40 % 1994, medan andelen arsenik- och kromfria medel dkade sin andel fran ca 10 % till
nirmare 60 % under motsvarande tid. Under 6vergangsperioden 1992-1993 sa fick
anvindningen av CCP-medel, dvs sddana som innehaller koppar-, krom- och fosforforeningar,
ett tillfalligt uppsving, se figur 1, tack vare de ovan ndmnda 6vergangsbestdmmelserna.
Forhallandet mellan CCA-virke och virke impregnerat med de arsenik- och kromfria medlen
har sedan 1994 legat pd ungefdr samma niva péd den svenska hemmamarknaden, dvs ca 40 %
CCA och ca 60 % arsenik- och kromfritt.

" Denna uppsats 4r en svensk version av “Moving from CCA to alternative wood preservatives — the Swedish
scene”, som presenterats vid Canadian Wood Preservation Association’s konferens i Halifax (Nova Scotia)
28-29 oktober 2003.
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Figur 1.  Fordelningen av trd impregnerat med olika triskyddsmedelstyper pa den svenska

hemmamarknaden under aren 1991-1997.

Kemikalieinspektionens begransningar kom saledes att innebédra en dramatisk minskning i
anviandningen av CCA-impregnerat virke, och dirmed uppfylldes &tminstone ett miljomal pa
kort sikt, ndmligen att minska anvéndningen av arsenik och krom.

Arsenik- och kromfria triskyddsmedel

For niarvarande finns 29 arsenik- och kromfria traskyddsmedel godkédnda av Nordiska
Traskyddsradet (NTR). Flertalet av dessa dr baserade pa koppar samt en eller flera organiska
komponenter, t ex koppar-azol och koppar-HDO", men dven kombinationer av bor och en
organisk komponent samt helt metallfria alternativ forekommer. Ett utdrag ur NTRs
godkédnnandelista redovisas nedan.

De arsenik- och kromfria trdskyddsmedlen dr godkénda for den nordiska traskyddsklassen AB,
motsvarande den Europeiska riskklassen 3 enligt EN 335, och avsedda for anvindning ovan
mark. Nagra fa arsenik- och kromfria medel dr godkédnda dven for anvandning i trdskyddsklass
A, motsvarande riskklass 4 enligt EN 335, och avsedda for anvdndning i kontakt med mark och
sOtvatten.

Upptagningarna for respektive triskyddsklass uttrycks i kg/m’ furusplintved och faststills av
NTRs tekniska kommitté. For godkénnande i triskyddsklass AB har hittills krivts enbart
provning enligt en laboratoriemetod, EN 113, men fr o m 2005 kommer féltprovning enligt den
s k lap-joint metoden (CEN/TS 12037) att kridvas. Att bedoma vilka upptagningsnivier som
skall tilldmpas for impregnerat trd som skall anvidndas ovan mark dr inte 14tt. Att enbart forlita
sig pd en laboratorieprovningsmetod dr inte tillfredsstéllande. En palitlig féltprovningsmetod ar
béttre, men svarigheten dr att hitta en bra provningsmetod for trd ovan mark som ger
utslagsgivande resultat inom rimlig tid. Det finns starka tvivel ndr det géller detta for lap-joint-
metoden, for vilken, atminstone i det nordiska klimatet, utvecklingen av réta sker mycket
langsamt.

I Sverige ér det i huvudsak Tanalith E (3491), Tanalith E7 (3492), Kemwood ACQ 1900,
Celcure AC 800 och Wolmanit CX-8 som hittills kommit att anvéndas av
trdiimpregneringsindustrin. Marknadsandelarna for de olika medlen har varierat kraftigt under

" HDO stér for bis(N-cyklohexyldiazeniumdioxy)-



den gangna tiodrsperioden. ACQ-produkterna dominerade i borjan av perioden, men idag ar det
Wolmanit CX-8 som har storst marknadsandel.

Tabell 1. Utdrag ur forteckning 6ver traskyddsmedel som ér godkénda av
Nordiska Traskyddsradet NTR (juni 2003).

Traskyddsmedel Upptagningskrav* i furusplint
(Pinus spp), kg/m?
Traskyddsklass**
A AB
CB-medel (koppar, bor)
Celcure ACB - 32,0
CBA-medel (koppar, bor, azol)
Tanalith E/Tanalith E 3491 18,0 13,0
Wolmanit CT 18,0 13,0

ACQ-medel (ammoniakaliskt koppar,
kvartdar ammoniumfdérening)

Kemwood ACQ 1900 36,0 19,0
Celcure AC 800 36,0 19,0
ACQ 2200 - 12,0
Celcure AC 500 - 12,0
Kvartiara ammoniumféreningar

Basilit KD - 12,0
Mitrol C 800 - 8,0
Triazol-medel

Gori pres 10 - 3,0
Scanimp KF - 5,2
Wolsit KD-10 - 11,0
Cu-HDO-medel (koppar-HDO)

Wolmanit CX-8 - 12,0
Wolmanit CX-10 - 10,0
Wolmanit CX-E 21,0 -
Andra vattenbaserade medel

Impralit-KDS 4 - 12,0
Sinesto B - 18,0
Tim-bor’ - 1,0%**

*

Upptagningen avser den sammansattningen som angivits av traskyddsmedelstillverkaren.

** De nordiska traskyddsklasserna A och AB motsvarar risk-(anvandnings-)klasserna 4 och 3 enligt EN 335.

*** Upptagningen ar baserad pa hela volymen..

' Det impregnerade virket maste ytbehandlas efter impregneringen | enlighet med traskyddsmedelsleverantdrens
rekommendationer.

Erfarenheter fran industrin

Eftersom flera impregneringsforetag hade en i vissa fall omfattande export av CCA-
impregnerat virke till bl a Storbritannien och Norge satsade de flesta pa att impregnera med
bade CCA och ett arsenik- och kromfritt medel, dd Kemls begrinsningar trddde i full kraft
1994. For impregneringsforetag med flera impregneringscylindrar var detta enkelt satillvida att
man kunde impregnera med CCA i en cylinder och arsenik- och kromfritt i en annan cylinder.
Négra impregneringsforetag med endast en cylinder beslutade att investera i ytterligare en
komplett impregneringsanldggning eller i enbart en extra lagertank for att vaxelvis kunna kora
med CCA och arsenik- och kromfritt.

Bytet till de nya typerna av triskyddsmedel 1 befintliga anldggningar som huvudsakligen
anviants for CCA-medel gick dverlag ganska bra, &ven om man hos flera impregneringsforetag



hade diverse tekniska problem orsakade av de nya medlens fysikaliska och kemiska egen-
skaper. Bland de problem som framst rapporterats skall nimnas 6kad korrosion (géller samtliga
nya medel), igenséttning av ror, ventiler och pumpar (géller mest ACQ) samt skumning (géller
samtliga nya medel). Frdn dem som borjade anvinda de ammoniakaliska medlen hordes en del
klagomal pa en forsdmrad arbetsmilj6. De tekniska problemen dr idag i stort sett 16sta.

Det utan jamforelse storsta problemet for impregneringsindustrin har varit att leva upp till
kvalitetskraven pa impregneringen. I forsta hand har det gillt kravet pa full intrdngning av
triskyddsmedel i splintveden. Enligt den europeiska standarden EN 351-1 och det nordiska
tillaimpningsdokumentet NTR Dokument Nr 1:1998, sé& accepteras en tolerans som innebér att
hogst 10 % av enheterna 1 ett parti far avvika fran kravet pa full intréngning. Genom det
kvalitetskontroll- och certifieringssystem som finns etablerat i Norden, och som SP ansvarar
for 1 Sverige, har kunnat konstateras att impregneringsindustrin har haft och fortfarande har
stora problem att klara intraingningskraven. I figur 2 har det samlade resultatet fran SPs
kvalitetskontroll for 1994 och 2002 sammanstéllts for de olika trdskyddsmedelstyperna. Som
framgar av figurerna har resultatet blivit béttre med tiden, men det ar dnnu langt ifran bra.

Results of quality control in 1994
Preservative penetration in sawn timber
[J Conforming units

[J Non-conforming units

CCAICCP type
Cr and As free type

@b

Total no of samples: 873 Total no of samples: 2 632

Results of quality control in 2002
Preservative penetration in sawn timber
[J Conforming units

[J Non-conforming units

CCAJ/CCP type Crand As free type
Total no of samples: 871 Total no of samples: 1546
Figur 2.  Det samlade resultatet fran intrdngningsanalyserna som utforts

pa CCA/CCP-medel resp arsenik-och kromfria medel vid den
overvakande kvalitetskontrollen 1994 och 2002.



Det finns flera teorier om varfor intrdngningsresultatet ser ut som det gor. Savél
triskyddsmedlet, virket som impregneringsprocessen har betydelse. Vilken roll var och en av
dessa spelar och hur de samverkar, sarskilt for de nya typerna av traskyddsmedel, ar foga ként.
Den kunskap som finns pa omradet kan i stort sett kopplas till den gamla generationens
traskyddsmedel som CCA, CCB etc.

Det dr emellertid uppenbart att det verkligen &r svarare att uppfylla kraven med de nya arsenik-
och kromfria medlen och att den kemiska sammanséttningen sannolikt har stor betydelse — ju
storre och mera komplicerade molekyler, desto svarare ér det att f4 en bra intrdngning.
Impregneringslosningens pH samt tillsatsdmnen (skumdémpare, vax m m) paverkar ocksé
intrdngningsegenskaperna, se figur 3.

Figur 3.  Intringningen av ett arsenik- och kromfritt
triskyddsmedel utan resp med tillsats av
vax (prover markta med V).

Att virkets beskaffenhet dr viktig rdder det enighet om. For hog fuktkvot var tidigare en vanlig
orsak till impregneringsmissar. I dag ar det tviartom — dr virket for torrt kan det vara
synnerligen svarimpregnerbart. En nedre gréns tycks ligga kring 12 % fuktkvot. Sjdlva
torkningsséttet misstanks ocksé spela en roll for impregnerbarheten, men det ar oklart vilken.
Impregneringsprocessen ér naturligtvis ocksé av betydelse, vilket ofta forbises. Processen
maste alltid anpassas till traskyddsmedlet, virket och aktuell specifikation som skall uppfyllas.

For att helt komma till ritta med de problem som finns med de arsenik- och kromfria medlen &r
mera forskning nddviandig. Man maste ga systematiskt tillviga for att utreda de komplexa
orsakssambanden mellan olika paverkansfaktorer.



Det skall 1 detta sammanhang ocksa sigas att det for nigra av de nya traskyddsmedlen visat sig
vara svart att kontrollera intringningen. For CCA ar det normalt att kunna kontrollera
intrangningen pa ett tvérsnitt eller borrprov utan hjélp av nagot séirskilt reagensmedel
(kopparreagens). Detta dr betydligt svarare for alla de nya arsenik- och kromfria medlen.

Aven med hjilp av kopparreagens sé #r det svart att beddma intringningen, eftersom det som
regel inte blir ndgon skarp grins mellan impregnerad och oimpregnerad zon, se figur 4. Detta
kan 1 sin tur bero pa att intringningsgradienten ar annorlunda. Om kopparhalten dessutom
generellt sett dr 14g, sa forstirker detta svarigheten att detektera intrdngningsdjupet. En
orienterande studie som gjorts pa SP visar att for Wolmanit CX-S (ej exakt samma som
Wolmanit CX-8) och for Tanalith E fir man en betydligt brantare gradient for koppar-
komponenten jamfort med CCA, och kopparhalten avtar mycket snabbt fran ytan och inat, se
figur 5.

Figur 4. Bilden visar intilliggande tvérsnitt. Det
Oversta har ej behandlats med nagot
reagensmedel; det mittersta har behandlats
med kérnreagens for att visa var kirn-
veden finns, och det understa har behand-
lats med kopparreagens for att tydligare
visa intrdngningen av traskyddsmedel. Som
framgér ar det 4nda inte helt l4tt att avgora
intringningsdjupet.

For att kunna kontrollera kvaliteten pa det impregnerade virket inom ramen for
kvalitetskontroll- och certifieringsordningen sd behdvs kemiska analysmetoder for aktuella
aktiva dmnen. D4 de nya medlen borjade anvindas i stor skala 1993-1994 saknades tillforlitliga
analysmetoder for bl a aktiva &mnen som triazoler, bensalkoniumklorid och koppar-HDO.
Detta &r idag inte nagot storre problem, och SP har haft ett fruktbart samarbete med berérda
medelstillverkare for att ta fram fungerande metoder.

Utseendemassigt skiljer sig virke som impregnerats med arsenik- och kromfria medel ndgot



fran CCA. Firgen skiljer sig fran CCA, och fargbestidndigheten dr betydligt samre. Man har for
samtliga nya medelstyper haft problem med utfillningar och beldggningar pa

WOLMANIT CX-S CCA
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Figur 5. Intréngningsgradienter for aktiva &mnen i Wolmanit CX-S och CCA.

virkesytan. For 1 synnerhet Tanalith E-medlen och Kemwood ACQ 1900 har man ibland ocksa
haft besviarande problem med angrepp av ytligt vitmogel, se figur 6, trots stora tillsatser av
antimogelmedel. Dess effekt har sdledes starkt kommit att ifrdgaséttas. Problemen med
mogelangrepp varierar fran impregneringsforetag till impregneringsforetag. Nagra hdvdar att
orsaken till problemet &r att det impregnerade virket i dag ofta lagras strolagt. Med for tunna
stron (< 10 mm), kombinerat med en dalig luftcirkulation pé lagerplatsen sa blir det latt
mogelangepp. Med tjockare stron och bra luftcirkulation pa lagerplatsen klarar man sig som

regel frin mogelangrepp.

1 1-00

Figur 6.
arsenik- och kromfritt traskyddsmedel.

Karakteristiskt angrepp av vitmogel pa virke impregnerat med



Marknaden

Hur har da trd impregnerat med de nya medlen tagits emot pad marknaden? Ja, det man kan séga
ar att marknaden inte paverkats pa nagot avgorande sétt. Bortsett fran att det skett en
omfordelning frin CCA mot arsenik- och kromfritt, har forsdljningen av impregnerat tré inte
paverkats i ndgon riktning, varken dkat eller minskat. Anviandningen av sdgat och hyvlat
impregnerat trd pd den svenska hemmamarknaden har hittills varit stabil och sedan mitten pa
1970-talet legat pa 5-8 % av den totala anvindningen av ségat och hyvlat virke, figur 7.
Argumentet att virke impregnerat med de nya arsenik- och kromfria medlen skulle vara mera
“miljovanligt” jaimfort med CCA har inte paverkat marknaden och fitt de som av miljoskal inte
velat anvinda CCA-impregnerat tré att vdlja arsenik- och kromfritt. I stéllet finns det hos
arkitekter och inom foreskrivande ledet en relativt utbredd negativ instdllning till impregnerat
trd 6verhuvudtaget. Flera stora byggfortag avrader enligt sina miljépolicys eller motsvarande
fran i stort sett all anvéindning av impregnerat trd. P4 senare ar har obehandlad ldrk blivit ndgot
av ett favoritmaterial for diverse utomhuskonstruktioner, som annars normalt brukat utforas i
impregnerat tra.

Andel impregnerat, %
N
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Figur 7. Den relativa forbrukningen av impregnerat sagat och hyvlat virke i forhéllande
till den totala anvéndningen av sagat virke (furu och gran) i Sverige under
perioden 1970-1999.

En diskutabel effekt av 6vergangen till de arsenik- och kromfria medlen har varit att man inom
byggvaruhandeln i Sverige hittills valt att for det mesta tillhandahalla impregnerat tré i
dimensioner 6ver 40 mm 1 triaskyddsklass A, dvs CCA-impregnerat, och i dimensioner klenare
an 40 mm i traskyddsklass AB, dvs impregnerat med arsenik- och kromfria medel. Skélet till
denna uppdelning har varit att man inte velat lagerhdlla samma dimension impregnerat till olika
klasser. Detta kan man starkt ifrdgasitta, nir man har goda skél att tro att &tminstone vissa
dimensioner anvands frekvent i konstruktioner bade ovan och i eller ndra mark. Sammantaget
innebér detta att risken for felanvindning blir stor. ”Otillrackligt” impregnerat AB-virke
(arsenik- och kromfritt) anvdnds 1 markkontakt med sdmre bestdndighet som f6ljd, medan
”onddigt bra” klass A-virke (CCA) anvidnds ovan mark och 1 strid med géllande




Figur 8.  Typiskt anvéindningsomrade for obehandlad lark.
Géshaga Brygga, Lidingo.

begriansningar fran Kemikalieinspektionen. Det skall bli intressant att f6lja hur tradvaruhandeln
kommer att hantera denna fraga nista ar, di EUs nya direktiv kommer bdrja tillimpas med fler
begriansningar for CCA-impregnerat tra.

Nya begrinsningar for CCA-impregnerat tri

EU inf6rde i borjan av 2003 en revision av det s k marknadsforingsdirektivet 76/769/EEC med
avseende pa forséljning och marknadsforing av arsenikféreningar. Bl a omfattar det reviderade
direktivet CCA-impregnerat tra. [ direktivet som borjar tillimpas den 30 juni 2004, ségs
foljande:

e Trd som har behandlats med arsenikforeningar far endast anvéndas for yrkesméssig och
industriell anvindning, forutsatt att virkets hallfasthet 4&r nddvindig for ménniskors och
husdjurs sidkerhet och att det ar osannolikt att allménheten kommer i hudkontakt med
det under dess livsldngd.

Som exempel pa godkidnda anvindningsomraden anges:

e konstruktionsvirke i offentliga byggnader och jordbruksbyggnader, kontorsbyggnader
och industrianldggningar

1 broar och broverk

som konstruktionsvirke i sotvatten och brackvatten, t ex bryggor och broar

i lavinskydd

i skyddsricken och skyddsbarridrer vid vigar

som stolpar av rundvirke i mark till staingsel for kreatursbesittningar

1 konstruktioner for skydd mot jordras

som stolpar for overforing av el- och telekommunikationer

som jarnvagssyllar i mark.

Allt CCA-impregnerat virke skall dessutom vara styckemirkt med texten “Endast for
anvindning 1 industrianldggningar och for yrkesmassigt bruk. Innehéller arsenik.”

Vad kommer d4 de nya begrdnsningarna att innebéra for trdimpregneringsindustrin och
anvindningen av impregnerat trd i Europa? Jo, naturligtvis kommer anvindningen av CCA att
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minska kraftigt. Den fraga som manga inom den europeiska traskyddsindustrin och
branschforeningar i dag stiller sig &r om de tilldtna anvandningsomradena édr tillrackligt stora
och ekonomiskt intressanta for att halla CCA-marknaden vid liv? For étskilliga
anvindningsomraden ovan mark kan trd impregnerat med arsenik- och kromfria
triskyddsmedel ge en tillfredsstédllande bestandighet och livslangd hos konstruktionerna. Men
hur blir det med impregnerat trd for anviandning i markkontakt? Kommer
impregneringsindustrin att ge upp detta omréde till andra material? Kommer man att anvénda
beprovade alternativ som CCB- eller CC-medel? Kommer de arsenik- och kromfria
traskyddsmedlen dven att anvidndas i1 sddana tilldimpningar, &ven om man dnnu sa ldnge har
begransade erfarenheter med hur de fungerar i markkontakt? Ja, det &r flera frdgor som vintar
pa svar.

Bestindigheten

Anda sedan de arsenik- och kromfria medlen introducerades i stor skala i Sverige har
bestidndigheten hos det impregnerade virket ifrdgasatts. Att den inte kan méta sig med CCA
torde vara utom allt tvivel. Men &r den tillrackligt bra for tilltinkta anvindningsomraden?

Det lar kanske drdja innan vi fir ndgot sdkert svar pd denna fraga, men med hjélp av biologiska
provningar i laboratorium och falt, samt uppf6ljning av virke i bruk, kan man fa viss
information.

SP satte redan 1996 ut ett omfattande faltforsok med arsenik- och kromfria traiskyddmedel.
Prover impregnerade till godkénd upptagning for triskyddsklass AB (ovan mark) exponeras i
kontakt med mark och ovan mark pa olika sétt. Att fors6ket omfattar provning dven i mark
beror pé att man dér far resultat mycket tidigare &n i provning ovan mark.

Efter 7 ars exponering i markkontakt kan man notera tydliga skillnader mellan olika
traskyddsmedel, se figur 9.

25 x 50 mm. Rotindex efter 7 ar
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Figur 9. Resultat frdn SPs faltforsok enl EN 252 med AB-medel efter sju ars

exponering i markkontakt.
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Basilit KVD, Impralit KDS och Wolmanit CX-S uppvisar de allvarligaste rétangreppen, och
det finns ett samband mellan graden av rétangrepp och miangden koppar som tillforts virket.
Avsaknad av koppar eller 1dg kopparhalt ger tidiga rotangrepp. Basilit KVD ér ett metallfritt
medel med tebukonazol och cypermetrin som aktiva &mnen, medan Wolmanit CX-S och
Impralit KDS bestar av koppar samt en organisk komponent. Kopparhalten i det impregnerade
virket dr emellertid mycket 14g och utgor jamfort med CCA-A endast en tredjedel respektive
hélften.

Aven om provningen i markkontakt inte r helt relevant for att beddma bestéindigheten hos
Basilit KVD-impregnerat trd ovan mark, sé indikerar resultatet att det kommer att bli mycket
svért att hitta metallfria preparat med bestandighetsegenskaper som ér jimforbara med
kopparbaserade medels. Detta pastdende styrks dven av skaderapporter, som SP fatt in under de
senaste 2-3 aren. Rapporterna har gillt ett metallfritt medel med bensalkoniumklorid och bor
som aktiva amnen. Medlet anvéndes for klass AB-impregnering under 1993-1995. Allvarliga
rotskador 1 staket, trddédck och andra motsvarande konstruktioner har upptickts efter bara 5-8
ars anviandning.

Figur 10. Allvarligt rétangrepp i trallvirke impreg-
nerat med ett metallfritt medel efter
ca 8 ars anvindning.

I Sverige pagér sedan 3 ar tillbaka fler faltforsok med arsenik- och kromfria traskyddsmedel
samt olika andra alternativa produkter som virmebehandlat trd, kérnved av lirk och
linoljeimpregnerat trd. Ett forsok i full skala dar olika typer av impregnerat och oimpregnerat
trd provas i en bullerskdrm lidngs jdrnvdgen norr om Stockholm pégér ocksa sedan 1996, se
figur 11. Nagra avgorande resultat har dnnu inte kunnat redovisas fran detta efter ca 7 érs
exponering.

Slutsatser och diskussion
Av de ca 10 ars erfarenheter vi har med storskalig anvéndning av arsenik och kromfria
triskyddsmedel i Sverige kan man dra f6ljande slutsatser:

e Innan nya triskyddsmedel slépps ut pa marknaden maste de vara bittre utprovade én
vad som varit fallet med de medel som introducerats i Sverige. Detta géller framfor allt
mojligheten att klara géllande kvalitetskrav betriffande intringning och upptagning av
triskyddsmedel. Hérvidlag ar det viktigt att beakta att olika tréslag, klimatiska
forhallanden m m ger olika forutséttningar, varfor medlen maste utprovas under
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relevanta forhdllanden. De flesta av de problem som vi upplevt i Sverige hade da
kunnat undvikas.

Figur 11.  Bullerskdrm av lark med forsokssektioner av furu som impregnerats med
olika arsenik- och kromfria triskyddsmedel samt sektioner av obehandlad
furu och gran.

Dessutom ér det nodvéndigt att triskyddsmedlen och det dirmed impregnerade virket ar
bittre dokumenterade vad giller sévil bestidndighetsegenskaper som tekniska
egenskaper. Fortfarande finns hiar mycket stora brister.

Metallfria alternativ har inte lyckats etablera sig p4 marknaden.

De har funnits tekniska problem med korrosion, skumning m m pa impregnerings-
anldggningarna, men klara forbéttringar har skett med tiden. Det ska hér ndmnas att
traiskyddsmedelsleverantorernas service och back-up har varit av varierande omfattning
och kvalitet.

Under den géngna tiodrsperioden har motstindet mot att anvéinda impregnerat trd okat,
foretridesvis hos kommuner och storre byggforetag. Aven om de arsenik- och kromfria
triskyddsmedlen anses ha en béttre miljoprofil, sa har dessa grupper 1 stéllet med
forkédrlek valt att mer och mer anvinda alternativ som t ex kérnved av lark.

Den 6kade differentiering av trdskyddet, dvs en mera konsekvent anvindning av
arsenik- och kromfritt ovan mark och CCA i mark, som man férvéntade sig skulle
intridffa 1 och med att de arsenik- och kromfria traskyddsmedlen bérjade anviandas, har
inte fatt ndgot stort genomslag, framfor allt p g a bristande kunskaper hos bygg- och
travaruhandeln samt dennas ovilja att halla flera sortiment i olika traskyddsklasser i
lager.

Vad som kommer att ske efter den 30 juni nésta ar, d& EUs reviderade direktiv trader i kraft
kan man bara spekulera om. Begridnsningarna mot CCA kommer sannolikt inte att pa kort sikt
paverka den totala marknaden for impregnerat trd i Europa pa nagot avgoérande sitt. Daremot
kommer vi att 4 se en markant dvergang till arsenik- och kromfria medel i1 hela Europa.

I linder, dir CCA redan ir forbjudet r kraftigt begriinsat, som t ex Tyskland, Osterrike,
Schweiz, Danmark och Norge, kommer begridnsningarna inte att fi ndgon namnvard effekt. For
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Storbritannien och Frankrike, som haft en stor CCA-marknad, kommer direktivet sannolikt att
fa lika stor effekt som Kemls foreskrifter fick i Sverige 1992-93.

CCA kommer sannolikt att finnas kvar for vissa sortiment dnnu en tid. Det dr emellertid oklart
vilken roll de krombaserade triskyddsmedlen CCB, CC och CCP kommer att spela. Kommer
de i forekommande fall att anvéndas generellt i riskklass 4 (markkontakt) eller kommer de
arsenik- och kromfria ta hand om dven detta anvdndningsomréde?

En fara ligger 1 att impregneringsindustrin och byggvaruhandeln inte beaktar att kravet pa
kemiskt traskydd varierar med hdnsyn anvindningsomrade och ser till att tillhandahalla flera
virkessortiment 1 olika traskyddsklasser (impregnerat till olika krav). Vi har sett en tendens till
detta i Sverige under de senaste aren, dér det varit vanligt att byggvaruhandeln endast
tillhandahallit virke avsett for ovan mark anvindning men silt det {for alla uppténkliga
anvindningsomraden inklusive anvéndning i mark. Risken for felanvindning blir stor, vilket
kan forstora det goda ryktet som impregnerat tré trots allt har hos stora konsumentgrupper.

Utan tvekan ir triskyddsmedlen en grupp av bekdmpningsmedel som har fatt storre
uppméirksamhet dn de fortjanar frdn miljosynpunkt. Men fakta dr mindre viktigt 4n hur man
upplever ett problem. De kommande restriktionerna mot CCA i EU kan dérfor vara dnnu ett
steg mot ytterligare restriktioner och forbud for triskyddsmedel och impregnerat tra.

Ar det bara en tidsfriga innan det ir de kopparbaserade medlens tur att bli féremal for EUs
intresse? I Norge har myndigheterna tagit ett principbeslut att avveckla de kopparbaserade
medlen till 2010.

Det finns redan ett antal helt metallfria medel pd marknaden, men de har dnnu sa ldnge en
forhallandevis blygsam marknadsandel, bortsett fran fonstersnickerier, nar det géller den
industriella trdimpregneringen. Utan hjélp 1 form av forbud eller kraftiga restriktioner mot 1
forsta hand koppar ér det heller inte troligt att de kan dka pa marknaden. Inga nya
traskyddsmedel har ndmligen hittills lyckats ta sig in pad marknaden av egen kraft utan hjilp av
myndigheterna.

Betriffande de metallfria medlen skall ocksa ndmnas att de dr prisméssigt dyrare dn de nya
kopparbaserade medlen och att det behandlade virket maste, atminstone med de medel som
finns idag, ytbehandlas fore anvéndning. Det senare innebér klara begransningar nér det giller
vilka anvdndningsomréden som kan bli aktuella.

Oavsett hur det gar med CCA och andra gamla beprévade traskyddsmedel s& kan man
konstatera att nya traskyddskemikalier och alternativa produkter som virmebehandlat trd har
smalare verkningsspektra och dirmed mer specifika anvindningsomrdden dn “universalmedlet
CCA”. Detta medfor dels att man i &nnu hogre utstrackning én forr maste undersoka vilket
traskydd som kravs m h t forvantad brukstid, underhallsintervall etc, och dels att bittre
véigledning maste ges betridffande valet av traskydd.

0000000
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